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INFORMATION TECHNOLOGIES

OGRETMENLERIN BILISIM TEKNOLOJILERINI ETiK
KULLANIM DUZEYLERININ INCELENMESI

Abdullah Serkan CANIPEK!

Abstract

This research was carried out with the aim of examining the ethical use of
information technologies by teachers depending on some demographic
variables. The universe of the research consists of teachers working in public
schools in the Odunpazar district of Eskisehir province in the 2021-2022
academic year, the easily accessible sampling method was used in the research
and the data collection process was carried out by reaching 233 teachers. The
Ethical Use of Information Technologies in Education Scale, which consists of
25 items and 5 sub-dimensions, developed by Baysan and Cetin (2019) as a
research data collection tool, was used after obtaining necessary permissions.
The Cronbach’s [1 reliability coefficient of the scale is 0.85. When the data
collected from the participants were examined, it was seen that the distribution
met the assumption of normality for the overall scale, but the data were not
normally distributed in the accessibility sub-dimension. In order to analyze the
differences between the groups, independent sample t-test was used for the
variables consisting of two groups, and analysis of variance (ANOVA) was used
for the variables consisting of three or more groups. In addition, the
accessibility sub-dimension that did not meet the normality assumption and the
variables where the variances were not homogeneously distributed were
analyzed with the Kruskall Wallis test. According to the results of the analysis,
it was found that the teachers participating in the research used information
technologies at a "very ethical" level. It was found that the levels of ethical use of
information technologies did not differ significantly depending on the gender
variable, but there was a significant difference in favor of female teachers in the
sub-dimensions of confidentiality, trust, material and accessibility. It has been
found that the ethical use levels of information technologies differ significantly
depending on professional seniority and the type of school they work at. In
addition, the differences depending on the variables of professional seniority
and school type were examined with post hoc tests for all factors of the scale
(confidentiality, trust and material, communication, unannounced follow-up
and accessibility).
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Bu arastirma 6gretmenlerin bilisim teknolojilerini etik kullanim duzeylerinin
bazi demografik degiskenlere bagli olarak incelenmesi amaci ile
gerceklestirilmistir. Arastirmanin evreni 2021-2022 egitim O6gretim yilinda
Eskisehir ili Odunpazar: ilcesinde resmi okullarda gorev yapmakta olan
ogretmenlerinden meydana gelmektedir, arastirmada kolay ulasilabilir
ornekleme yontemi kullanilmis ve 233 6gretmene ulasilarak veri toplama sureci
gerceklestirilmistir. Arastirma veri toplama araci olarak Baysan ve Cetin (2019)
tarafindan gelistirilmis 25 madde ve S alt boyuttan meydana gelen Egitimde
Bilisim Teknolojilerinin Etik Kullanimi Olcegi gerekli izinler alinarak
kullanilmistir. Olcegin Cronbach [ glivenirlik katsayist 0,85°dir. Katiimcilardan
toplanan veriler incelendiginde 6lcek geneli icin dagilimin normallik varsayimini
karsiladigr fakat erisebilirlik alt boyutunda verilerin normal dagilmadig:
gorulmutistir. Gruplar arasi1 farklilasmalarin incelenmesinde iki gruptan
meydana gelen degiskenler icin bagimsiz 6rneklem t testi, Gic ve daha fazla
gruptan meydana gelen degiskenler icin varyans analizi (ANOVA) kullanilmistir.
Ayrica normallik varsayimini karsilamayan erisebilirlik alt boyutu ve
varyanslarin homojen dagilmadigi degiskenlerde Kruskall Wallis testi ile analiz
yapilmistir kullanilmistir. Analiz sonuclarina goére arastirmaya katilan
O0gretmenlerin  bilisim teknolojilerini “gayet etik” duzeyde kullandiklari
bulgusuna ulasilmistir. Bilisim teknolojilerini etik kullanim duzeylerinin
cinsiyet degiskenine bagh olarak anlaml farklilagsma goéstermedigi fakat gizlilik,
gliven ve materyal ve erisebilirlik alt boyutlarinda kadin 6gretmenlerin lehine
anlaml farklilasma oldugu bulgusuna ulasilmistir. Bilisim teknolojilerinin etik
kullanim duizeylerinin mesleki kidem ve goérev yapilan okul ttrtine bagh olarak
anlamli farklilasma oldugu bulgusuna ulasilmistir. Ayrica mesleki kidem ve
okul turt degiskenlerine bagh farklilagmalar 6lcegin tim faktorleri icin (gizlilik,
glven ve materyal, iletisim, habersiz takip ve erisebilirlik) post hoc testleri ile
incelenmistir.

Ozet

Anahtar Kelimeler: Bilisim teknolojileri, etik, bilisim etigi

GIRiS
Bilgi ve iletisim teknolojilerinde yasanan gelismeler toplumsal hayatin her alanini
etkiledigi gibi egitim ve Ogretim sureclerini de etkilemekte ve bazi degisimlere neden
olmaktadir (Capar & Vural, 2013). Son yillarda teknolojinin hemen her alaninda yasanan
gelismelerin temelinde bilisim teknolojileri bulunmaktadir; internet baglanti hizlarinin
artmasi ve ucuzlamas: bilgiye erisimi kolaylastirmistir. Yasanan bu hizli gelisim egitim
sistemlerini ve yaklasimlarini etkilemekte yeni ©6gretim yoéntem ve tekniklerini
beraberinde getirmektedir. Bilgiye erisimin kolaylagsmasi ilkokuldan yuksek o6gretime

kadar her egitim kademesinde 6grenmeyi daha kolay ve etkili bir hale getirebilmektedir
(Lofstrom & Nevgi, 2008).

Bilisim teknolojileri, bilginin depolanmasi, islenerek faydali bir deger uretilmesi ve
kullanicilara ulastirilmas: sutreclerinde faydalanilan tim araclar olarak tanimlanabilir
(Bolat, Korkmaz, & Cakir, 2020). Bilgi ve iletisim teknolojilerinin kullanim diizeyi giderek
artmakta bilgiye erisim, bilginin degerlendirilmesi ve yeniden diizenlenerek kullanilmasi
kolaylasmaktadir. Fakat bilisim teknolojilerinin faydali olmasi ve amaclar dogrultusunda
etkili kullanimi bu teknolojililerin dogru ve etik kullanimina bagli oldugu séylenebilir.
Egitim O6gretim faaliyetleri stirecinde bilisim teknolojililerinin 6gretmenler tarafindan
dogru, etkili ve etik kullanimi 6grencilerin kullanma aliskanliklarini da etkileyebilecek
faktorlerdendir (Turel, Ozdemir, & Varol, 2017). Bu anlamda bilisim teknolojilerinin
o6gretmenler tarafindan etkin ve etik kullanimi olduk¢a énemlidir.

Egitimde teknoloji kullanimi, 6grenmenin gerceklesmesi veya o6grenme sUreclerinin
kolaylastirilmas1 amaci ile cesitli ara¢ gereclerden faydalanmaktir (Onal, 2017). Ozellikle
ogrenci merkezli egitim yaklasiminda; bilgiye erisim, dlizenleme ve bilgiyi kullanarak bir
urin ortaya cikarmalar1 acisindan Dbilgi teknolojilileri oldukca faydali olabilir.
Ogrencilerde kalici bir 6grenmenin saglanmasi adina egitimde bilgi teknolojilerinden
faydalanilmasinda uzmanlarin goértis birligi icinde olduklar: sdylenebilir (Komis, Ergazaki,
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& Zogza, 2007). Bilisim teknolojilerini etkili kullanan 6grencilerin yetistirilmesinde
Ogretmenlerin rol model olmalari ve kendilerine rehberlik etmeleri oldukca o6nemlidir
(Turan, Kucuk, & Gundogdu, 2013).

Turkiye’de 1980’lerde baslayan bilgisayar destekli egitim faaliyetleri son 20 yilda daha
hizli bir sekilde artmistir, ozellikle etkilesimli tahta, tablet bilgisayarlar ve ytiksek hizli
internet erisimi gibi olanaklarin saglanmasi1 ile okullarda bilisim teknolojilerinden
faydalanma oraninmi artirmistir (Onal, 2017). Son yillarda tiim diinyay: etkisi altina alan
Covid-19 salgini sUresince yurutilen uzaktan egitim faaliyetleri 6grenci, 6gretmen ve
velilerin bilisim teknolojilerine iliskin temel becerileri edinmeleri gerekliligini de
beraberinde getirmistir. Fakat bu teknolojilerin cevrimici mahremiyet, gtivenlik ve kisisel
verilerin 6nemi kavramlarina dikkat edilmeden kullanilmasi istenmeyen hak ihlallerinin
ortaya ¢cikmasina neden olabilir.

Bilisim teknolojilerinin kullaniminda yasanan hizli artis beraberinde bazi sorunlari da
getirmektedir. Zararli yazilimlar, kisisel verilerin ihlali ve dolandiricilik gibi problemler en
bilinen ve son kullaniciy1 tehdit eden olumsuzluklarin basinda gelmektedir. Bir diger
onemli husus ise bilgi teknolojilerini kullananlarin bilerek veya bilmeden hak ihlali
yapabilmeleridir. Kullanilan yazilim durtnlerinin lisanssiz bir sekilde kurulmasi ve
kullanilmasi, cevrimici ortamlarda sunulan yazili veya gorsel iceriklerin telif haklarina
dikkat edilmeden kullanilmasi ve dijital sanat eserlerinin hukuki olmayan yollardan elde
edilmesi gibi davranislar su¢c unsuru meydana getirmektedir. Telif ve lisans konularinin
haricinde cevrimici ortamlarda yasanan zorbalik, yetkisi olmayan iceriklere erisim,
sahtecilik ve gtivenlik gibi problemler Utzerinde durulmasi gereken 6nemli konulardir
(Dedeoglu, 2007).

Etik kavraminin literatiirde farkli tanimlar1 bulunmaktadir. Arikan ve Duymaz’ a (2015)
gore etik iyi ile kéttintin ayristirilabilmesi icin olusturulan kurallar btittintidir. Dede’ye
(2019) gore etik ahlaki anlamda iyi ve kotl olanin ne olduguna karar vermek, referans
veya kaynak belirlemek icin akil ylUrtitme gayretidir. Etik kavraminin tanimlanmasinda
iyi ve kotayti belirlemek icin gosterilen ¢caba ve belirlenen kurallar btitiintintin éne ¢iktig:
gortlmektedir. Bilisim etigi ise bilgi teknolojileri alaninda sunulan hizmetler kullanim
streclerinde, yazilim gelistiricilerin, sanatcilarin, servis saglayicilarin, yayincilarin ve son
kullanicilarin davraniglarini inceleyen uygulamali bir etik alanidir. Bilisim etigi s6z
konusu oldugunda kisisel veriler, ag yodnetimi, yazilim gelistirme suUreclerinin icinde
bulunan bireyleri ve kullanicilarin uymalart gereken ahlaki kurallara dikkat
cekilmektedir. Bilisim teknolojilerinin tUretimi, sunumu ve kullanimi stUreclerinde
uyulmasi1 gereken norm ve kurallar1 kapsayan bilisim etigine dair kurallar ile
kullanicilarin hizmet ve teknolojilerden verimli bir sekilde fayda saglarken onlarin
guvenligini tehdit edebilecek durumlar1 ortadan kaldirmak amacglanmaktadir (Fidan,
20106).

Egitim sureclerinde etik degerlerin benimsenmesi ve uygulanmas: ile birlikte
ogretmenlerin mesleki doyumlarini artirabilecegi gibi 6grenciler agisindan ele alindiginda
etik deger ve normlarin kazandirilmasini etkileyen bir faktér oldugundan 6grencilerin
ilerleyen yasamlarinda toplumsal hayata adaptasyon stUreclerini iyilestirebilir (Corez,
2016).

Egitim ve O6gretim sureclerinin en o6nemli aktérlerinden olan 6gretmenler genel etik
kurallarina uyan durast bireyler olmakla birlikte okullarda 6zellikle fikri mulkiyet
konusunda ihlaller yasanabilmektedir (Johnson & Simpson, 2005). Bu nedenle okullarda
bilisim teknolojilerinden faydalanan 6gretmenlerin telif hakki, korsan yazilim kullanimi
ve kisisel veriler gibi konularda bilgi sahibi olmalar1 6grencilere rol model olmalar
acisindan oldukc¢a 6nemlidir. Bilgi teknolojilerinin kullanimi konusunda dogru ve yanlis
davraniglarin 6grencilere aktarilmasi konusu 6gretmenlerin sorumlulugundadir (Meeder,
2005).

Bilisim etigine dair yapilan ihlallerin en 6énemli alani olan ¢evrimigi ortamlarda, 6zellikle
kisisel verilerin ihlali ile mahremiyet konusu 6ne c¢cikmaktadir ve cevrimici ortamlarda
bireysel mahremiyetin korunmasi glinden gline zorlagsmaktadir (Altinok & Vural, 2011).

Alanyazinda son yillarda yapilan calismalar incelendiginde bilisim etigi konusunda
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gerceklestirilen arastirmalar Universite 6grencilerine, sektér calisanlarina ve 6gretmen
adaylarina yoénelik oldugu gérulmustur.

Topal, Gecer, Akkaya, Gulzel ve Of (2019) tarafindan gerceklestirilen ve Ogretmen
adaylarinin katilimi ile bilisim suclarina dair bilgi ve tutumlarin incelendigi ¢alismanin
bulgularina gore konuyla ilgili bilgi seviyesinin diistik oldugu sonucuna ulasilmis, bilisim
etigi ve bilisim suclari konularinda egitimler verilmesi tavsiyesinde bulunulmustur.

Biber ve Biber’in (2020) ortaokul ve meslek lisesi 6grencileri ile bilisim etigi konusunda
yaptiklar1 calismanin bulgularina goére cevrimici mahremiyet, fikri muilkiyet haklar1 ve
ifade 6zgurltigti konularinda etik bilgilerin dtistik oldugu sonucuna ulagsmislardir.

Elcicek’in (2022) Universite 6grencilerinin katilimi ile gerceklestirdigi calismada bilisim
etigine yonelik imge ve algilar nitel yontem ile incelenmistir. Calismanin bulgularinda
dogruluk, gizlilik ve fikri mulkiyet kodlarinin o6ne ciktigini belirtilmektedir. Ayrica
calismanin sonuc¢ boélimutinde bilisim etigine iliskin tim kural ve normlarin herkes
tarafindan ayni sekilde algilanan kolay uygulanabilir ve strdurtlebilir olmas: gerektigine
vurgu yapilmistir.

Alanyazinda bilisim etigi konusunda goérevine devam etmekte olan 6gretmenlere yonelik
yapilmis bir calismaya rastlanmamistir. Bu calismada O6gretmenlerin bilisim
teknolojilerinin etik kullanim duzeyleri ve bazi demografik degiskenlere gore
farklilagsmalarin incelenmesi amac ile gerceklestirilmistir.

YONTEM
Arastirmanin Modeli

Ogretmenlerin bilisim teknolojilerini etik kullanim dtiizeylerinin incelenmesi amaciyla
yapilan bu calisma nicel arastirma yoéntemlerinden betimsel tarama modeli ile
gerceklestirilmistir. Nicel calismalar toplumsal davranislar1 gézlem, test ve deneyler ile
objektif olarak 6lcerek sonuclarini sayisal yontemler ile aciklamaktadir (Creswell, 2017).
Betimsel tarama modelinde ise yasanmakta olan veya ge¢cmiste yasanmis bir olgu, durum
veya fenomeni farkli bakis acilarindan incelemek, betimlemek ve var olan durumu
resmetmek amaci benimsenmektedir (Karasar, 2020).

Evren ve Orneklem

Arastirma evreni, 2021-2022 egitim 6gretim yilinda Eskisehir ili Odunpazar ilcesinde
Milli Egitim Bakanligima baglh resmi okullarda gorev yapmakta olan 6gretmenlerden
meydana gelmektedir. Calismanin Orneklemi kolay ulasilabilir 6érnekleme yontemi ile
ulasilan 233 oOgretmenden olusmaktadir. Calismaya gonulli bir sekilde katilan
o6gretmenlere iligkin demografik veriler Tablo 1’de sunulmustur.

Tablo 1. Katilimcilara ait demografik degiskenler

Degisken Deger f %
Cinsiyet Kadin 134 57,5
Erkek 99 42,5
Egitim Dtizeyi Lisans 161 69,1
Yuksek Lisans 72 30,9
Okul Tara Ilkokul 27 11,6
Ortaokul 92 39,5
Anadolu Lisesi 42 18,1
Fen Lisesi ve Sosyal Bilimler Lisesi 15 6,4
Mesleki ve Teknik Anadolu Lisesi S7 24,4
Mesleki kidem 0-5 yil 24 10,3
6-10 yil 32 13,7
11-15 yil 45 19,3
16-20 yil 72 30,9
21 yil ve Uizeri 60 25,8
Toplam 233 100,0

Tablo 1’de goruldugi gibi arastirmaya katilan 6gretmenlerin 134’0 (%57,5) kadin, 99’u
(%42,5) erkektir. Ogretmenlerin 161’i (%69,1) lisans mezunu, 72’si (%30,9) ytksek lisans
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mezunudur. Calismaya katilan 6gretmenlerin 241 (%10,3) 0-5 yil, 32’si (%13,7) 6-10 yil,
45’1 (%19,3) 11-15 yil, 72’si (%30,9) 16-20 yil ve 60 O6gretmen (%25,8) 16 yil ve Uzeri
mesleki kideme sahiptir. Arastirmaya katilan 6gretmenlerden 27’si (%11,6) ilkokulda,
92’si (%39,5), ortaokulda, 42’si (%18,1) Anadolu lisesinde, 15’ (%6,4) fen lisesi ve sosyal
bilimler lisesinde, 57°si (%24,4) ise mesleki ve teknik Anadolu lisesinde gorev
yapmaktadir.

Verilerin Toplanmasi

Arastirma verileri Eskisehir ili Odunpazar ilcesinde gérev yapan 233 6gretmenden web
tabanli veri toplama araclar1 ve ylz ytze goérisme teknigi ile veri toplama calismalar:
yapimistir. Calismada veri toplama araci olarak Baysan ve Cetin (2019) tarafindan
gelistirilen besli likert tirtindeki (Tamamen Katiliyorum, Buiytik Olctide Katiliyorum,
Kismen Katiliyorum, Katilmiyorum, Hi¢c Katilmiyorum) “Egitimde Bilisim Teknolojilerinin
Etik Kullanimu Olgegi” gerekli izinler alinarak kullanilmistir.

Ol¢me araci 23 madde ve gizlilik, iletisim, habersiz takip, erisebilirlik, giiven ve materyal
olmak Ttizere bes alt boyuttan meydana gelmektedir. Ol¢cme aracinin geneli icin
hesaplanan Cronbach a glivenirlik katsayis1 0,85°dir. Olcegin dogrulayici faktér analizine
iligkin uyum 1iyiligi degerleri ve kabul edilebilir araliklar Tablo 2’de sunulmustur.

Tablo 2. Olcek Gecgerliligine iligkin Veriler (Baysan & Cetin, 2019)

Uyum lyiligi Iyi Uyum Deger Araligi Kabul Edilebilir Olcek Uyum Degeri

Indeksi Aralik
x2/sd x2/sd <2 2 <x2/sd <5 2,28
RMSEA ,00 < RMSEA < ,05 ,05 < RMSEA < ,08 ,060
S-RMR ,00 < S-RMR < ,05 .05 < S-RMR < ,10 ,058
NFI 195 < NFI < 1,00 190 < NFI < ,95 ,92
NNFI 197 < NNFI < 1,00 .90 < NNFI < ,95 94
IFI 195 < IFI < 1,00 .90 < IFI < ,95 95
CFI 195 < CFI < 1,00 190 < CFI < ,95 95
RFI ,95 < RFI < 1,00 85 < RFI < ,90 91
GFI ,90 < GFI < 1,00 85 < GFI < ,90 89
AGFI 190 < AGFI < 1,00 85 < AGFI < ,90 86
RMR .00 < RMR < ,05 .05 < RMR < ,08 03

Tablo 2’de verilen kabul edilebilir aralik degerlerine gore Egitimde Bilisim Teknolojilerinin
Etik Kullanimi Olgeginin uyum iyiligi indekslerinin kabul edilebilir aralikta oldugu
gorulmektedir (Korkmaz, Vergili, & Karadas, 2021).

Verilerin Analizi

Arastirmaya katilan ogretmenlerden toplanan veriler oOncelikle analize hazir hale
getirilmis ardindan frekans, aritmetik ortalama, yltizde ve standart sapma degerleri
belirlenmistir. Arastirmaya katilan 6gretmenlerin egitimde bilisim teknolojilerinin etik
kullanim duzeylerine iliskin dagilimlarin carpiklik ve basiklik (|Skw| = 1,140, |Kur| =
1,704) degerlerinin standart normal dagilima uygun oldugu bulgusuna ulasilmistir.
Olcegin alt boyutlarindaki dagilim incelendiginde ise gizlilik (|Skw| = 1,085, |Kur| =
,807), Gliven ve Materyal (| Skw| = ,988, |Kur| = ,362), lletisim (| Skw| = 1,097, |Kur| =
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,871), Habersiz Takip (|Skw| = ,999, |Kur| = ,740) faktérlerinin dagilimlarinin standart
normal ile uyumlu oldugu fakat Erisebilirlik (|Skw| = 2,619, |Kur| = 7,046) faktértiine
ait dagilimin normal dagilmadigl gértlmustir. Dagilimin mutlak carpiklik ve mutlak
basiklik degerlerinin 2’den kuictik olmasi halinde dagilim standart normal olarak
degerlendirilir (Tabachnick & Fidell, 2013).

Gruplar arasindaki farklilagmalarin incelenmesinde normal dagilima sahip alt boyutlarda
iki gruptan olusan degiskenlerde bagimsiz 6rneklem t Testi, ti¢ veya daha fazla gruptan
olusan degiskenlerde varyans analizi (ANOVA) yontemleri kullanilmistir. Standart normal
dagilim ile uyumlu olmayan Erisebilirlik faktértintin incelenmesinde ve varyanslarin
homojenligi varsayiminin saglanmadigi durumlarda ise non-parametrik testlerden
Kruskall-Wallis testi kullanilmistir.

Olcek puanlamasina ve duizeylerine iliskin puan araliklar: Tablo 3’de verilmistir

Tablo 3. Olcek Puanlarina Gére Aralik ve Dtizeyler (Baysan & Cetin, 2019)

Secenek Dtizey Puan Araligi

(1) Hi¢ Katilmiyorum Tamamen Etik Dis1 1,00 - 1,80

(2) Katilmiyorum Etik Dis1 1,81 - 2,60

(3) Kismen Katiliyorum Orta Duizey Etik 2,61 - 3,40

(4) Buytik Olctide Katiliyorum Etik 3,41 - 4,20

(5) Tamamen Katiliyorum Gayet Etik 4,21 - 5,00
BULGULAR

Bu boélimunde arastirmanin amaclart dogrultusunda yapilan analizler sonucunda
ulasilan bulgulara yer verilmistir.

Ogretmenlerin egitimde bilisim teknolojilerinin etik kullanim diizeylerine iliskin
bulgular

Arastirmaya katilan oOgretmenlerin egitimde bilisim teknolojilerinin etik kullanimi
duizeyleri ile alt boyutlara iliskin analizler Tablo 4’te verilmistir.

Tablo 4. Sinif Ogretmenlerinin Cevrimici Mahremiyet Farkindalik Dtizeyleri

Boyutlar N x SS

Gizlilik (Mahremiyet) 4,605 , 416
Guven ve Materyal 4,403 ,587
Iletisim 933 4,186 ,879
Habersiz Takip 4,163 ,820
Erisebilirlik 4,824 ,385
Egitimde Bilisim Teknolojilerinin Etik 4,459 ,450

Tablo 4’te verilen bilgilere gore o6gretmenlerin gizlilik (mahremiyet) alt boyutunun
ortalamasi X = 4,605, giiven ve materyal alt boyutunun ortalamas: X = 4,403 ve iletisim
alt boyutunun ortalamasi ise X = 4,186, habersiz takip alt boyutunun ortalamasi X =
4,163 ve erigebilirlik alt boyunun ortalamasi ise X = 4,824 olarak belirlenmistir. Olcek
genelinde ise egitimde bilisim teknolojilerinin etik kullanimi dtizey ortalamasi X = 4,459
olarak hesaplanmistir. Erigebilirlik alt boyutunun en ytksek ortalamaya, habersiz takip
alt boyutunun ise en diistik ortalamaya sahip olan faktér oldugu goértilmektedir.

Ogretmenlerin egitimde bilisim teknolojilerinin etik kullanim diizeyleri ve alt boyut
diizeylerinin cinsiyet degiskenine bagli olarak farklilasip farklilasmadigina iliskin
bulgular

Ogretmenlerin cinsiyet degiskenine bagl olarak egitimde bilisim teknolojilerinin etik
kullanim duzeyleri ve alt boyutlarinin anlamli farklilagsma gosterip gostermedigini
belirlemek icin yapilan t Testine ait bulgular Tablo 5’de sunulmustur.
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Tablo 5. Sinif Ogretmenlerinin Cinsiyetlerine Bagli Cevrimici Mahremiyet Farkindaliklari
(a: Welch testi sonucudur, b: Mann-Whitney U Testi Sonucudur)

Egitimde B.T. Etik Kullanimi
ve Alt Boyutlar:

. _ t Testi
Cinsiyet N X SS t/ W sd D

Kadin 134 4,673 ,421 2,930 231 ,004
Erkek 99 4,514 ,392
Kadin 134 4,494 ,478 2,6592 164,088 ,009
Erkek 99 4,279 ,693

Gizlilik (Mahremiyet)

Guven ve Materyal

Hletisim Kadin 134 4,149 ,827 -,734 231 464
S Erkek 99 4,235 ,948
Habersiz Taki Kadin 134 4,149 ,834  -,308 231 ,758
ers p Erkek 99 4,183 ,805
7665,00
Erigebilirlik Kadin 134 4,866 ,370 b - ,007
Erkek 99 4,768 ,399
. Kadin 134 4,500 ,415 1,610 231 ,109
Egitimde B. T. Etik Kullanimi Erkek 99  4.404 491
Toplam 233

Tablo Ste goruldtgu gibi, yapilan t Testinin analiz sonuglarina gére 6gretmenlerin
egitimde bilisim teknolojilerini etik kullanim dizeyleri cinsiyet degiskenine goére anlaml
farklilasma gostermemektedir. Olcegin gizlilik (mahremiyet) alt boyutunda kadin
katilimcilarin ortalamalan (X = 4, 673, SS = , 421) erkek (X = 4, 514, SS = ,392)
katilimcilarin ortalamalarindan daha yuksektir, gliven ve materyal alt boyutunda kadin
katilimcilarin ortalamalar1 (X = 4, 494, SS = ,478) erkek (X = 4, 279, SS = ,693)
katilimcilarin ortalamalarindan daha yuksektir, erisebilirlik alt boyutunda ise kadin
katilimcilarin ortalamalarn (X = 4, 866, SS = , 370) erkek (X = 4, 768, SS =, 399)
katilimcilarin ortalamalarindan daha yuksektir ve bu farklilasmalar istatistiksel olarak
anlamlidir.

Ogretmenlerin egitimde bilisim teknolojilerinin etik kullanim diizeyleri ve alt boyut
diizeylerinin egitim diizeyi degiskenine bagli olarak farklilasip farklilagsmadigina
iliskin bulgular

Ogretmenlerin egitim dtizeyi degiskenine bagl olarak egitimde bilisim teknolojilerinin etik
kullanim duzeyleri ve alt boyutlarinin anlamli farklilasma gosterip gostermedigini
belirlemek icin yapilan t Testine ait bulgular Tablo 6’da sunulmustur.

Tablo 6. Siif Ogretmenlerinin Egitim Dtizeyine Baghh Cevrimici Mahremiyet
Farkindaliklari. (a: Welch testi sonucudur, b: Mann-Whitney U Testi Sonucudur)

Egitimde B.T. t Testi
ik Kullammt - gaitim Dazeyi N < S w » .
Boyutlari
Gizlilik Lisans 161 4,670 ,380 3,404a 116,812 <,001
(Mahremiyet) Yuksek Lisans 72 4,460 ,457
Guven ve Lisans 161 4,493 ,569 3,611 231 <,001
Materyal Yuiksek Lisans 72 4,200 ,581
fletisim Lisans 161 4,329 ,750 3,3802a 104,449 ,001
Yuiksek Lisans 72 3,865 1,053
Habersiz Lisans 161 4,242 ,815 2,214 231 ,028
Takip Yuksek Lisans 72 3,987 ,808
Erisebilirlik Lisans 161 4,845 352 /165 825
Yuiksek Lisans 72 4,778 ,450
Egitimde B. T. Lisans 161 4,539 ,389 4,201 231 <,001
Etik Kullanimi Yuiksek Lisans 72 4,280 ,523
Toplam 233
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Tablo 6’ya gore yapilan t testi ve Mann-Whitney U testi analizinin sonucunda
Ogretmenlerin egitimde bilisim teknolojilerinin etik kullanim dtizeylerinde egitim dtizeyi
degiskenine bagli olarak anlamli farklilasma oldugu bulgusuna ulasilmistir. Ayrica
erisebilirlik alt boyutunun haricindeki tim faktérlerde (gizlilik, gliven ve materyal,
iletisim ve habersiz takip) lisans dlizeyinde egitim durumuna sahip 6gretmenlerin daha
yuksek ortalamalari oldugu goéralmustur.

Ogretmenlerin egitimde bilisim teknolojilerinin etik kullanim diizeyleri ve alt boyut
diizeylerinin mesleki kidem degiskenine bagli olarak farklilasip farklilagsmadigina
iliskin bulgular

Ogretmenlerin mesleki kidem degiskenine bagl olarak egitimde bilisim teknolojilerinin
etik kullanim duzeyleri ve alt boyutlarinin anlamli farklilasma gosterip gostermedigini
belirlemek icin yapilan Anova testinin egitimde bilisim teknolojilerinin etik kullanimi ve
alt boyutlarina iliskin sonuclar Tablo 8’de sunulmustur.

Tablo 8. Ogretmenlerin Mesleki Kidemlerine Bagh Egitimde Bilisim Teknolojilerinin Etik
Kullanim Duzeyleri ve Alt Boyutlarinin Farklilasmasini Belirlemeye Yo6nelik ANOVA
Sonuclari. (a: Kruskall-Wallis Testi Sonucudur)

f, x ve SS degerleri ANOVA Sonugclar
Puan Grup N X SS Var. K. KT Sd KO F p
1-5 24 4,72 ,29 4 20,209 <,001

6-10 32 4,51 ,46
11-15 45 4,67 ,29

Giiie® 1600 72 444 50
2lve o 476 31
uzeri
1-5 24 445 58 G. 10,19 4 255 8316 <,001

Arasi
Givenve 6-10 32 419 66  Gld 69,85 228 31
Motomoy 11415 45 437 62 Toplam 80,04 232
Yy 1620 72 423 56

2lve oo 473 42
uzeri
1-5 24 410 .76 4 54,048 <,001
6-10 32 3,78 92

o 11-15 45 4,33 74

Iletisim =

1620 72 383 1,0
2lve oy 475 42
uzeri
1-5 24 475 28 4 33,743 <,001
6-10 32 3,96 ,63
Habersiz 11-15 45 4,11 ,88
Takip 2 1620 72 3,86  ,94
2lve  on 443 66
uzeri
1-5 24 496 11 4 11,878 ,018
6-10 32 494 .13
Erisebilirlik 11-15 45 4,89 ,24
a 1620 72 4,68 54

2lve  on 483 36
uzeri
1-5 24 459 30 G. 8,77 4 2,19
Arasi
Egitimde  6-10 32 4,30 ,45  G.lci 38,27 228 17
B.T.Etik 11-15 45 4,50 ,34 Toplam 47,04 232 13,060 <,001

Kullanimi 16-20 72 4,24 ,51

2lve oy 472 33
uzeri

Tablo 8’de verilen bulgulara goére egitimde bilisim teknolojilerinin etik kullanim duzey
ortalamalar: mesleki kidem degiskenine bagli olarak anlamli farklilagma gostermektedir
(p<,001). Ayrica alt boyutlarin tamami mesleki kidem degiskenine go6re anlamlh
farklilagsma gostermektedir (p <,001 ve p<,05).

RESS Journal
Route Educational & Social Science Journal
Volume 9/Issue 5, September 2022



OGRETMENLERIN BiLiSiM TEKNOLOJILERINi ETIK KULLANIM...........cccvvveennn.. 307

Gruplar arasi farklilagsma dutizeylerini incelemek amaciyla yapilan Post-Hoc (Bonferroni ve
Games-Howell) testinin bulgularina dair istatistikler asagida tablolar halinde verilmistir.

Tablo 9. Ogretmenlerin Egitimde Bilisim Teknolojilerinin Etik Kullanum Diizeylerinin
Mesleki Kidem Gruplan Arasindaki Farklilasmayt Incelemeye Yénelik Yapian Post-Hoc
Bonferroni Testi Sonuclart

Gruplar Ort. Farki Sh t Poont
1-5 6-10 ,290 ,111 2,624 ,093
11-15 ,086 ,104 ,826 1,000

16-20 ,344 ,097 3,564 ,004

21 ve uzeri -,133 ,099 -1,344 1,000

6-10 11-15 -,205 ,095 -2,162 317
16-20 ,054 ,087 0,619 1,000

21 ve Uzeri -,423 ,000 -4,720 <,001

11-15 16-20 ,259 ,078 3,322 ,010
21 ve Uzeri -,218 ,081 -2,704 ,074

16-20 21 ve Uzeri -,477 ,072 -6,663 <,001

Tablo 9’a gore egitimde bilisim teknolojilerinin etik kullanim duzeyleri 1-5 yil mesleki
kideme sahip olan Ogretmenlerin (X = 4,59, SS = ,30)16-20 yil araliginda olan
O0gretmenlerden (X = 4,24, SS = ,51) daha yuksektir, 6-10 yil mesleki kideme sahip olan
O0gretmenlerin (X = 4,30, SS = ,45) 21 yil ve Uzeri kideme sahip olan 6gretmenlerden (X =
4,72, SS = ,33) daha dusuktir, 11-15 yil mesleki kideme sahip olan 6gretmenlerin (X =
4,50, SS = ,34) 16-20 yil kideme sahip olan 6gretmenlerden (X = 4,24, SS = ,51) daha
yuksektir ve 16-20 yil mesleki kidem grubunda olan 6gretmenlerin (X = 4,24, SS = ,51)
bilisim teknolojilerini etik kullanim dizey ortalamalari 21 yil ve Uizeri mesleki kideme
sahip olan 6gretmenlerden (X = 4,72, SS = ,33) daha dusukttr.

Tablo 10. Ogretmenlerin Gizlilik Alt Boyutu Dtizeylerinin Mesleki Kidem Gruplari
Arasindaki Farklilasmayi Incelemeye Yénelik Yapilan Post-Hoc Games-Howell Testi
Sonugclari

Gruplar Ort. Farki Sh t P
1-5 6-10 ,215 ,101 2,125 ,225
11-15 ,052 ,074 , 705 ,954
16-20 ,280 ,084 3,352 ,011
21 ve Uzeri -,045 ,071 -,624 , 971
6-10 11-15 -,163 ,093 -1,753 412
16-20 ,066 ,101 0,652 ,966
21 ve Uzeri -,259 ,091 -2,850 ,049
11-15 16-20 ,228 ,074 3,107 ,020
21 ve Uzeri -,096 ,059 -1,631 ,482
16-20 21 ve Uzeri -,325 ,071 -4,567 <,001

Tablo 10’a gore gizlilik alt boyutu duzeyleri 1-5 yil mesleki kideme sahip olan
0gretmenlerin (X = 4,72, SS = ,29) 16-20 yil araliginda olan 6gretmenlerden (X = 4,44, SS
= ,50) daha yuksektir, 6-10 yil mesleki kideme sahip olan 6gretmenlerin (X = 4,51, SS =
,46) 21 yil ve tizeri kideme sahip olan 6gretmenlerden (X = 4,76, SS = ,31) daha dustktur,
11-15 yil mesleki kideme sahip olan 6gretmenlerin (X = 4,67, SS = ,29) 16-20 yil kideme
sahip olan 6gretmenlerden (X = 4,24, SS = ,51) daha yuksektir ve 16-20 yil mesleki kidem
grubunda olan 6gretmenlerin (X = 4,44, SS = ,50) bilisim teknolojilerini etik kullanim
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dliizey ortalamalari 21 yil ve lizeri mesleki kideme sahip olan 6gretmenlerden (X = 4,76,
SS =,31) daha duasukttr.

Tablo 11. Ogretmenlerin Gliven ve Materyal Alt Boyutu Diizeylerinin Mesleki Kidem
Gruplar Arasindaki Farklilasmay1 Incelemeye Yénelik Yapilan Post-Hoc Bonferroni Testi

Sonuclari
Gruplar Ort. Farki Sh t Poont
6-10 ,256 ,149 1,715 ,878
11-15 ,077 ,140 ,548 1,000
1 16-20 ,225 ,130 1,725 ,859
21 ve tzeri -,280 ,134 -2,095 , 373
11-15 -,180 ,128 -1,403 1,000
6-10 16-20 -,031 ,118 -,266 1,000
21 ve lzeri -,536 ,121 -4,426 <,001
16-20 ,148 ,105 1,410 1,000

11-15
21 ve tizeri -,357 ,109 -3,268 ,013
16-20 21 ve Uzeri -,505 ,097 -5,220 <,001

Tablo 11’e gore gliven ve materyal alt boyutu duzeyleri 6-10 yil mesleki kideme sahip
olan 6gretmenlerin (X = 4,19, SS = ,68) 21 yil ve Uzeri kideme sahip olan 6gretmenlerden
(x=4,73, SS = ,42) daha dustktir, 11-15 yil mesleki kideme sahip olan 6gretmenlerin (X
= 4,37, SS = ,62) 21 yil ve Uzeri kideme sahip olan 6gretmenlerden (X = 4,73, SS = ,42)
daha dusuktir, 16-20 yil mesleki kideme sahip olan 6gretmenlerin (X = 4,23, SS = ,56)
21 yil ve tizeri kideme sahip olan 6gretmenlerden (X = 4,73, SS = ,42) daha dusutktur.

Tablo 12. Ogretmenlerin Iletisim Alt Boyutu Duzeylerinin Mesleki Kidem Gruplari
Arasindaki Farklilasmayi Incelemeye Yénelik Yapilan Post-Hoc Games-Howell Testi

Sonuclari
Gruplar Ort. Farki Sh t P

6-10 ,313 ,223 1,399 ,631
11-15 -,240 ,190 -1,263 , 715
o 16-20 ,260 ,194 1,342 ,667
21 ve Uzeri -,656 ,163 -4,016 ,003
11-15 -,552 ,196 -2,816 ,050
6-10 16-20 -,052 ,200 -,260 ,999
21 ve lzeri -,969 ,171 -5,675 <,001
16-20 ,500 ,162 3,091 ,021

11-15
21 ve Uzeri -,417 ,123 -3,378 ,010
16-20 21 ve Uzeri -,917 ,130 -7,056 <,001

Tablo 12%e goére iletisim alt boyutu duzeyleri 1-5 yil mesleki kideme sahip olan
O0gretmenlerin (X = 4,09, SS =,76) 21 yil ve UGzeri kideme sahip olan 6gretmenlerden (X =
4,75, SS = ,42) daha dusuktir, 6-10 yil mesleki kideme sahip olan 6gretmenlerin (X =
3,78, SS = ,92) 21 yil ve tizeri kideme sahip olan 6gretmenlerden (X = 4,75, SS = ,42)
daha dusuktir, 11-15 yil mesleki kideme sahip olan 6gretmenlerin (X = 4,33, SS = ,74)
16-20 yil kideme sahip olan 6gretmenlerden (X = 3,83, SS = 1,00) daha ytksektir, 11-15
yil mesleki kideme sahip olan 6gretmenlerin (X = 4,33, SS = ,74) 21 yil ve Uzeri mesleki
kideme sahip olan 6gretmenlerden (X = 4,75, SS = ,42) daha dusuktir, 16-20 yil mesleki
kideme sahip olan 6gretmenlerin (X = 3,83, SS = 1,00) 21 yil ve Uzeri mesleki kideme
sahip olan 6gretmenlerden (X = 4,75, SS = ,42) daha dusutktir.
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Tablo 13. Ogretmenlerin Habersiz Takip Alt Boyutu Dtizeylerinin Mesleki Kidem Gruplari
Arasindaki Farklilasmay1 Incelemeye Yoénelik Yapilan Post-Hoc Games-Howell Testi
Sonuclari

Gruplar Ort. Farki Sh t P
6-10 , 781 ,125 6,226 <,001
11-15 ,638 ,143 4,466 <,001
o 16-20 889 124 7,141 <,001
21 ve Uzeri ,316 ,103 3,086 ,023
11-15 -,143 ,172 -,831 ,920
6-10 16-20 ,108 ,157 ,691 ,958
21 ve Uzeri -,464 ,140 -3,319 ,012
16-20 ,251 ,171 1,467 ,586
H1s 21 ve Uzeri -,322 ,156 -2,065 ,246
16-20 21 ve Uzeri -,572 ,139 4,117 <,001

Tablo 13’ gore habersiz takip alt boyutu dtizeyleri 1-5 yil mesleki kideme sahip olan
ogretmenlerin (X = 4,75, SS = ,28) 6-10 yil ve kideme sahip olan 6gretmenlerden (X =
3,96, SS = ,63) daha yuksektir, 1-5 yil mesleki kideme sahip olan 6gretmenlerin (X =
4,75, SS = ,28) 11-15 yil kideme sahip olan 6gretmenlerden (X = 4,11, SS = ,88) daha
yuksektir, 1-5 yil mesleki kideme sahip olan 6gretmenlerin (X = 4,75, SS = ,28), 16-20 yil
kideme sahip olan 6gretmenlerden (X = 3,86, SS = ,94) daha ytksektir, 1-5 yi1l mesleki
kideme sahip olan 6gretmenlerin (X = 4,75, SS = ,28) 21 yil ve tizeri mesleki kideme sahip
olan 6gretmenlerden (X = 4,34, SS = ,66) daha yuksektir, 6-10 yil mesleki kideme sahip

olan o6gretmenlerin (X = 3,96, SS = ,63) 21 yil ve Uzeri mesleki kideme sahip olan
O0gretmenlerden (X = 4,34, SS = ,66) daha dusuktir, 16-20 yil mesleki kideme sahip olan
Ogretmenlerin (X = 3,86, SS = ,94), 21 yil ve Uzeri mesleki kideme sahip olan

O0gretmenlerden (X = 4,34, SS = ,66) daha dusuktur.

Tablo 14. Ogretmenlerin Erisebilirlik Alt Boyutu Dtizeylerinin Mesleki Kidem Gruplari
Arasindaki Farklilasmay1 Incelemeye Yénelik Yapilan Post-Hoc Games-Howell Testi
Sonuclari

Gruplar Ort. Farki Sh t P
6-10 ,021 ,032 ,636 ,969
11-15 ,070 ,042 1,670 ,459
15 16-20 , 277 ,068 4,084 <,001
21 ve Uzeri ,125 ,052 2,418 ,121
11-15 ,049 ,042 1,173 ,767
6-10 16-20 ,257 ,068 3,774 ,003
21 ve Uzeri ,105 ,052 2,014 ,269
16-20 ,207 ,073 2,838 ,042
s 21 ve Uzeri ,055 ,058 ,945 ,879
16-20 21 ve Uzeri -,152 ,079 -1,924 ,310

Tablo 14’e gore erisebilirlik alt boyutu dtizeyleri 1-5 yil mesleki kideme sahip olan
6gretmenlerin (X = 4,96, SS = ,11) 16-20 yi1l kideme sahip olan 6gretmenlerden (X = 4,68,
SS = ,54) daha yuksektir, 6-10 y1l mesleki kideme sahip olan 6gretmenlerin (X = 4,94, SS
=,13) 16-20 yil kideme sahip olan 6gretmenlerden (X = 4,68, SS = ,54) daha yUksektir,
11-15 yil mesleki kideme sahip olan 6gretmenlerin (X = 4,89, SS = ,24) 16-20 yil kideme
sahip olan 6gretmenlerden (X = 4,68, SS = ,54) daha ytksektir.
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Ogretmenlerin egitimde bilisim teknolojilerinin etik kullanim diizeyleri ve alt boyut
diizeylerinin okul tiirii degiskenine bagli olarak farklilasip farklilasmadigina iliskin
bulgular

Ogretmenlerin goérev yaptiklari okul tirii degiskenine baglh olarak egitimde bilisim
teknolojilerinin etik kullanim dizeyleri ve alt boyutlarinin anlamh farkhilasma gosterip
gostermedigini belirlemek icin yapilan Anova testinin egitimde bilisim teknolojilerinin etik
kullanimi ve alt boyutlarina iliskin sonuglar Tablo 15’de sunulmustur.

Tablo 15. Ogretmenlerin Gérev Yaptiklart Okul Tird Degiskenine Bagh Egitimde Bilisim
Teknolojilerinin Etik Kullanim Dtizeyleri ve Alt Boyutlarinin Farklilagsmasini Belirlemeye
Yoénelik ANOVA Sonuclari. (a: Kruskall-Wallis Testi Sonucudur)

f, x ve SS degerleri ANOVA Sonuglari
Puan Grup N X SS Var. K KT Sd KO F p
Grup 1 27 4,68 ,29 G. 4,14 4 1,04
Arasi

Grup2 92 4,72 42 G.lci 35,95 228 ,16

Gizlilik = Grup3 42 4,62 ,46 Toplam 40,09 232 6,565 <,001
Grup4 15 4,28 ,50
Grup 5 57 4,46 31
Grupl 27 4,38 ,68
Gitven ve Grup2 92 4,62 45 4
Materyal Grup3 42 4,36 ,66 28,356 <,001
Grup4 15 4,08 ,58
Grup 5 57 4,19 57
Grupl 27 4,11 ,9 G. 5,14 4 1,29
Arasi
Hetigim = Grup2 92 4,20 ,82 G.ici 174,27 2280 ,76 1,681 ,155
Grup3 42 4,43 1,1 Toplam 179,41 232,0
Grup 4 15 3,80 1,1
Grup5 57 4,12 ,69
Grupl 27 4,48 ,62 G. 9,67 4 242
Arasi

Grup2 92 4,21 ,83 G. Ici 146,25 64,3 2,28 4,168 ,005
Grup 3 42 4,33 ,65 Toplam 155,92 68,3

Grup 4 15 3,80 1,4

Grup 5 57 3,91 .74

Grupl 27 4.85 ,23

Grup2 92 4,86 ,43 9,603 ,05
Erisebilirlik & Grup3 42 4,71 ,47

Grup 4 15 4,67 ,53

Grup5 57 4,88 ,20

Grup 1 27 4,51 ,38 4

Grup2 92 4,56 ,41

Grup3 42 4,50 ,54

Grup 4 15 4,14 ,70 20,340 ,001
Grup5 57 4,33 ,33

Habersiz Takip 2

Egitimde B.T.
Etik Kullanimi

(Grup 1: Ilkokul, Grup 2: Ortaokul, Grup 3: Anadolu Lisesi, Grup 4: Fen Lisesi ve Sosyal
Bilimler Lisesi, Grup 5: Mesleki ve Teknik Anadolu Lisesi)

Tablo 15°de verilen bulgulara gére egitimde bilisim teknolojilerinin etik kullanim duizey
ortalamalar1 gorev yapilan okul tirt degiskenine bagli olarak anlamli farklilagsma
gostermektedir (p<,001). Ayrica gizlilik, given ve materyal ve habersiz takip alt boyutlar:
gorev yapilan okul turd degiskenine gére anlamli farklilasma oldugu bulgusuna
ulasilmistir (p <,001 ve p<,05).

Gruplar arasi farklilasma dtizeylerini incelemek amaciyla yapilan Post-Hoc (Bonferroni ve
Games-Howell) testinin bulgularina dair istatistikler asagida tablolar halinde verilmistir.
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Tablo 16. Ogretmenlerin Egitimde Bilisim Teknolojilerinin Etik Kullanim Dtizeylerinin
Okul Turti Gruplart Arasindaki Farklilasmay1 Incelemeye Yénelik Yapilan Post-Hoc
Games-Howell Testi Sonuclari

Gruplar Ort. Farki Sh t P
Ortaokul -,052 ,006 -,542 1,000
. Anadolu Lisesi ,004 ,108 ,039 1,000

Ilkokul
Fen / Sosyal Bil. Lisesi ,368 ,141 2,617 ,095
Mesleki ve T.A. Lisesi ,183 ,102 1,796 ,739
Anadolu Lisesi ,056 ,081 ,689 1,000
Ortaokul Fen / Sosyal Bil. Lisesi ,420 ;122 3,453 ,007
Mesleki ve T.A. Lisesi ,235 ,074 3,193 ,016
Fen / Sosyal Bil. Lisesi ,364 ,131 2,770 ,061
Anadolu Lisesi

Mesleki ve T.A. Lisesi ,179 ,089 2,015 ,450
Fen / Sosyal Bil. Lisesi Mesleki ve T.A. Lisesi -,185 ,127 -1,459 ,000

Tablo 16’ya gore egitimde bilisim teknolojilerinin etik kullanim dutizeyleri ortaokulda goérev
yapan Ogretmenlerin (X = 4,56, SS = ,41), Mesleki ve Teknik Anadolu Lisesinde gorev
yapan Ogretmenlerden (X = 4,33, SS = ,33) daha yuksektir ve ortaokulda gorev yapan
6gretmenlerin (X = 4,56, SS = ,41), fen ve sosyal bilimler liselerinde gbrev yapan
6gretmenlerden (X = 4,14, SS =,70), daha ytksektir.

Tablo 17. Ogretmenlerin Gizlilik Alt Boyutu Duizeylerinin Okul Turti Gruplari Arasindaki
Farklilasmay1 Incelemeye Yénelik Yapilan Post-Hoc Bonferroni Testi Sonuclari

Gruplar Ort. Fark: Sh t Poont
Ortaokul -,056 ,087 -,647 1,00
. Anadolu Lisesi ,049 ,008 ,498 1,00

Ilkokul
Fen / Sosyal Bil. Lisesi ,389 ,128 3,040 ,026
Mesleki ve T.A. Lisesi ,204 ,093 2,194 ,293
Anadolu Lisesi ,105 ,074 1,421 1,000
Ortaokul Fen / Sosyal Bil. Lisesi , 445 ,111 4,024 <,001
Mesleki ve T.A. Lisesi ,260 ,067 3,881 ,001
Fen / Sosyal Bil. Lisesi ,340 ,119 2,846 ,048

Anadolu Lisesi

Mesleki ve T.A. Lisesi ,155 ,081 1,916 ,566
Fen / Sosyal Bil. Lisesi Mesleki ve T.A. Lisesi -,185 ,115 -1,607 1,00

Tablo 17ye gore gizlilik alt boyutu duzeyleri ilkokulda gérev yapan 6gretmenlerin (X =
4,68, SS = ,29), Fen ve Sosyal Bilimler Liselerinde gorev yapan 6gretmenlerden (X = 4,28,
SS = ,50) daha yuksektir, ortaokullarda gérev yapan Ogretmenlerin (X = 4,72, SS = ,42),
Fen ve Sosyal Bilimler Liselerinde gbérev yapan 6gretmenlerden (X = 4,28, SS = ,50) daha
yuksektir, ortaokullarda gérev yapan oOgretmenlerin (X = 4,72, SS = ,42), Mesleki ve
Teknik Anadolu Liselerinde goérev yapan ogretmenlerden (X = 4,46, SS = ,31) daha
yuksektir, Anadolu Liselerinde goérev yapan 6gretmenlerin X = 4,62, SS = ,46), Fen ve
Sosyal Bilimler Liselerinde gorev yapan o6gretmenlerden (X = 4,28, SS = ,50) daha
yuksektir.
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Tablo 18. Ogretmenlerin Gtliven ve Materyal Alt Boyutu Dtizeylerinin Okul Turti Gruplari
Arasindaki Farklilasmay1 Incelemeye Yoénelik Yapilan Post-Hoc Games-Howell Testi

Sonuclari

Gruplar Ort. Fark: Sh t P
Ortaokul -,237 ,140 -1,701 447
. Anadolu Lisesi ,021 ,167 ,124 1.000

Ilkokul
Fen / Sosyal Bil. Lisesi ,298 ,199 1,496 ,972
Mesleki ve T.A. Lisesi ,188 ,151 1,244 ,726
Anadolu Lisesi ,258 ,113 2,289 ,163
Ortaokul Fen / Sosyal Bil. Lisesi ,535 ,157 3,410 ,024
Mesleki ve T.A. Lisesi ,426 ,089 4,789 ,001
Fen / Sosyal Bil. Lisesi 277 ,181 1,528 ,553
Anadolu Lisesi

Mesleki ve T.A. Lisesi ,168 ,127 1,319 ,680
Fen / Sosyal Bil. Lisesi Mesleki ve T.A. Lisesi -,109 ,168 -,653 ,964

Tablo 18’¢ gore glven ve materyal alt boyutu duzeyleri ortaokulda goérev yapan
Ogretmenlerin (X = 4,62, SS = ,45), Fen ve Sosyal Bilimler Liselerinde gbrev yapan
Ogretmenlerden (X = 4,08, SS = ,58) daha yuksektir ayrica ortaokulda gorev yapan
O0gretmenlerin (X = 4,62, SS = ,45), Mesleki ve Teknik Anadolu Lisesinde gérev yapan
6gretmenlerden (X = 4,19, SS = ,57) daha yuksektir.

Tablo 19. Ogretmenlerin Habersiz Takip Alt Boyutu Dtizeylerinin Okul Tirt Gruplar
Arasindaki Farklilasmayi Incelemeye Yoénelik Yapilan Post-Hoc Games-Howell Testi

Sonuclari

Gruplar Ort. Fark: Sh t P
Ortaokul , 276 ,148 1,870 ,345
. Anadolu Lisesi ,148 ,156 ,947 ,877

Ilkokul
Fen / Sosyal Bil. Lisesi ,682 ,370 1,842 ,383
Mesleki ve T.A. Lisesi ,569 ,155 3,673 ,005
Anadolu Lisesi -,128 ,132 -,970 ,868
Ortaokul Fen / Sosyal Bil. Lisesi ,406 ,361 1,125 ,792
Mesleki ve T.A. Lisesi ,292 ,131 2,238 ,173
Fen / Sosyal Bil. Lisesi ,534 ,364 1,466 ,597
Anadolu Lisesi

Mesleki ve T.A. Lisesi , 421 ,140 3,001 ,028
Fen / Sosyal Bil. Lisesi Mesleki ve T.A. Lisesi -,114 ,364 -,312 ,998

Tablo 19’a gére habersiz takip alt boyutu duizeyleri ilkokulda gérev yapan 6gretmenlerin
(X = 4,48, SS = ,62), Mesleki ve Teknik Anadolu Lisesinde gorev yapan 6gretmenlerden (X
= 3,91, SS = ,74) daha yuksektir ayrica Anadolu lisesinde gorev yapan 6gretmenlerin (X =
4,33, SS = ,65), Mesleki ve Teknik Anadolu Lisesinde gorev yapan Ogretmenlerden (X =
3,91, SS = ,74) daha yuksektir.

SONUC VE TARTISMA

Arastirmaya katilan 6gretmenlerin bilisim teknolojilerini gayet etik kullandiklari
sonucuna ulasilmistir. Arastirmada elde edilen bulgulara gore erisebilirlik alt boyutunun
en yuksek ortalamaya, habersiz takip alt boyutunun ise en diistik ortalamaya sahip
oldugu gordlmustir. Bu bulgulara goére arastirmaya katilan o6gretmenlerin bilisim
teknolojilerinin kullaniminda gizlilik ve kisisel veriler konusunda farkindalik sahibi
oldugu soylenebilir. Beyhan ve Tun¢ (2012) 6gretmen adayi Universite 6grencileri ile
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gerceklestirdikleri calismaya gore katilimcilarin bilisim teknolojilerini etik disi kullanim
diizeylerinin cok distik oldugu sonucuna ulagsmislardir. Téngel (2020) ise calismasinin
bulgularinda tUniversite 6grencilerinin cevrimi¢ci mahremiyet farkindalik duzeylerinin
yuksek oldugunu belirtmistir. Bu calismada gizlilik (mahremiyet) alt boyut ortalamasi
gayet etik duzeyinde oldugu gortlmustir. Arastirmadan elde edilen sonuclarin
alanyazinda yapilmis diger calismalar ile uyumlu oldugu sonucuna ulasilmistir.

Arastirmaya katilan O6gretmenlerin bilisim teknolojilerini etik kullanim dutizeylerinin
cinsiyet faktértine baglh olarak anlaml farklilagsma gostermedigi gérilmustir. Bu sonucg
kadin ve erkek oOgretmenlerin derslerde bilisim teknolojilerini etik kullanma
davraniglarinin benzer oldugu seklinde yorumlanabilir. Fakat oOlcegin gizlilik, gtiven ve
materyal, erisebilirlik alt boyutlarinda kadin katilimcilarin daha ytksek ortalamaya sahip
olduklar1 sonucuna ulasilmistir. Arikan ve Duymaz (2015) bilisim teknolojilerinin etik
kullanimina yo6nelik tutumlar: inceledikleri calismanin bulgularina gére kadin ve erkek
katilimcilar arasinda farklilasma olmadigi bulgusuna ulasmislardir. Erdem (2008) ise
kadin katilimcilarin bilisim teknolojilerini daha etik kullandiklari sonucuna ulasmaistir.
Bu calismadan elde edilen bulgulara goére 6lcek genelinde kadin ve erkekler arasinda
anlaml farklilagsma olmamakla birlikte baz: alt boyutlarda kadinlarin erkeklere gére daha
duyarli ve yuksek farkindalik sahibi olduklari sonucuna ulasilmistir ve elde edilen bu
sonuclar alan yazinda yapilan diger calismalar ile uyum gostermektedir.

Arastirmaya katilan O6gretmenlerin bilisim teknolojilerinin etik kullanim duzeylerinin
egitim seviyesi degiskenine bagli olarak farklilastigi bulgusuna ulasilmistir. Bilisim
teknolojilerinin etik kullaniminda lisans dtizeyinde egitime sahip 6gretmenlerin ytksek
lisans duzeyinde egitime sahip Ogretmenlere goére daha etik davranis ve tutum
sergiledikleri gortlmustir. Erdem’e (2008) gore egitim dizeyi faktértine bagli olarak
bilisim teknolojilerinin etik kullanimi farklilasma gostermemektedir. Strer’in (2021)
saglik calisanlarinda cevrimici mahremiyet kaygisini inceledigi calismanin sonuglarina
gore egitim dlizeyi anlaml farklilasmaya neden olmamaktadir. Bu calismadan egitim
durumu baglaminda elde edilen sonuclarin literatirde yer alan az sayidaki diger
calismalar ile uyumlu olmadig gorulmustir fakat egitim durumu degiskenine gore
farklilasma bulgusuna ragmen lisans ve ylksek lisans mezunu 6gretmenlerin gayet etik
dtizeyinde ortalama puanlar: bulunmaktadir.

Arastirmaya katilan 6gretmenlerin bilisim teknolojilerini etik kullanim diizeylerinin ve alt
boyutlarin tamaminda mesleki kidem degiskenine bagli olarak farklilagsma oldugu
bulgusuna ulasilmistir. Mesleki kidem gruplari arasinda bilisim teknolojilerinin etik
kullanim dizeyi i¢in en ytksek ortalamaya sahip olan grubun 21 yil ve tizerinde kideme
sahip olan o6gretmenlerde oldugu goérulmustir. Ayrica gizlilik, gliven ve materyal ve
iletisim alt boyutlarinda en ytliksek ortalamanin 21 yil ve tizeri mesleki kideme sahip olan
ogretmenlerde iken habersiz takip ve erigebilirlik alt boyutlarinda en ylksek ortalama 0-5
yil mesleki kideme sahip 6gretmenlerde oldugu bulgusu elde edilmistir. Erdem (2008) ve
Surer (2021) gerceklestirdikleri calismalarda mesleki kidem degiskenine goére bilisim
teknolojilerinin etik kullanimi ve cevrimici mahremiyet farkindalik dizeylerinde anlaml
farklilasmaya neden olmadigi sonucuna ulasmislardir.

Arastirmaya katilan o6gretmenlerin bilisim teknolojilerinin etik kullanim duizeylerinin
gorev yapilan okul ttirt degiskenine baglh olarak farklilastigi goralmuisttir. Ayrica gizlilik,
glven ve materyal ve habersiz takip alt boyutlarinda da okul ttrti degiskenine baglh
farklilasma oldugu bulgusuna ulasilmistir. Ortaokullarda gorev yapmakta olan
o6gretmenlerin bilisim teknolojilerini kullanirken fen lisesi, sosyal bilimler lisesi ve mesleki
ve teknik anadolu lisesinde gbrev yapan 6gretmenlere gére daha etik oldugu sonucuna
ulasilmistir.

Oneriler

Arastirmadan elde edilen sonuclara goz 6énltinde bulundurularak 6gretmenlerin bilisim
teknolojilerinin etik kullanimi konusunda gerceklestirilecek calismalar icin ve
uygulamaya yonelik 6neriler asagida maddeler halinde siralanmistir:

e Ogretmenlerin bilisim teknolojilerinin etik kullanim dtzeylerinin incelenmesi
amaciyla gerceklestirilen bu calismada kolay ulasilabilir 6rnekleme yontemi
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kullanilmistir benzer calismalar evreni daha gucli bir sekilde temsil eden
yontemler ile gerceklestirilmesi faydali olabilir.

e Arastirmaya dahil olan Ogretmenlerinin bilisim teknolojilerinin etik kullanim
dtizeyleri cinsiyet, egitim seviyesi, mesleki kidem ve goérev yapilan okul ttrt
degiskenleri baglaminda incelenmistir, bu konuda yapilacak yeni arastirmalarda
brans, bilgi teknolojisi kullanim dtizeyleri ve yas gibi farkli degiskenler acisindan
incelenmesi faydali olabilir.

e Bu arastirmada 6gretmenlerin bilisim teknolojilerinin etik  kullanimi
O0gretmenlerin davranis ve tutumlarina yénelik genis bir kapsamda ele alinmistir,
bilisim teknolojilerinin farkli uygulamalarina daraltilarak ve farkli 6l¢cme araclar:
ile veri toplanarak yeni arastirmalar gerceklestirilebilir.

o Bilisim teknolojilerinin etik kullanimi ile cevrim ici mahremiyet farkindalig
arasindaki iliskinin incelenmesi uygulamaya yonelik 6nemli sonuclar elde etmek
acisindan faydali olabilir.

e Bilisim teknolojilerinin etik kullanimi konusunda nitel calismalarin yapilmasi
problemlerin derinlemesine anlasilmasi acisindan faydali olabilir.

e Bu calismaya katilan 06gretmenlerin bilisim teknolojilerini gayet etik
kullandiklari sonucuna wulasilmistir fakat o6grencilere rol model olan
O0gretmenlerin bu farkindaliklarini gelistirmek acisindan teknolojinin etik
kullanimi, cevrimici mahremiyet ve dijital gtivenlik konularinda dtizenlenecek
hizmet ici egitimler yararl olacaktir.

e Cagimizda bilisim teknolojileri hayatin her alanina girmis oldugundan
ogrencilerin bilisim teknolojilerinde etik, gizlilik ve glivenlik konularini erken
yaslarda 6grenmesi ve farkindalik sahibi olmas: oldukc¢a 6énemlidir, bu konuyla
ilgili ders icerikleri hazirlanmasi faydali olacaktir.
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